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Huancayo, veintiséis de julio
Del afio dos mil veintiuno.

RESOLUCION ADMINISTRATIVA Nro. 0564 -2021-CED-CSJJUIPJ
VISTO:

El Recurso de Reconsideracion interpuesto por el Abogado TEODORO MUNOZ CORDOVA, identificado con
DNI Nro. 20017805 contra la Resolucién Administrativa Nro. 000531-2021-CED-CSHJUIRJ, de fecha (1 de julio dei 2021.

CONSIDERANDO:

Primero.- Con Resolucion Adminisirativa Nro. 000561-2021-CED-CSJJU/PJ, de fecha 01 de juliodel afio dos
mil veinfiuno, el Consejo Ejecutivo Distrital declara improcedente la inscripcion de registro de titulo de abogado de la
P Universidad Inca Garcilaso de la Vega respecto al Abogado TECDORO MUNCZ CORDOVA, y en fo demés que

i '%onﬂerse

5 .
?’% R cutivo 3 Segundo.- El recurrenteinterpone recurso reconsideracion contra el acto administrativo confenido en

Qq} aResolucién Administrativa Nro. 000531-2021-CED-CSJJU/PJ, de fecha G1 de julio del afic dos mil veintiuno, bajo los
siguientes fundamentos:a)Se sustenta en nueva prueba en el Decreto Supremo Nro, 052-2008-PCM, Reglamento de la
Ley de Firmas y Cerfificados Digitales, asimismo anexa como nueva prueba el Informe Médico Nro. 7-2021-M-DM-HYO-
HNRPP-RAJ-2021, a fin de ser merituado con justicia en la calificacion del presente recurse de reconsideracion, de no
ser amparado seria perjudicial y como consecuencia se limitaria mi derecho al ejercicio libre de la profesion.b)Que,
mediante Ley Nro. 27289, modificada por la Ley Nro. 27310, se aprobd la Ley de Firmas y Cerfificados Digitales que
regulan la ufilizacién de firma digital, oforgandole la misma validez y eficacia juridica que fa firma manuscrita u otra
andloga v ante las dificultades para ejercer diferente funciones procedimentales de manera presencial debido a la
propagacién de la pandemia COVID — 19, el gobierno ha emitido medidas sanitarias extraordinarias de profeccion de la
vida humana, es asi que ia Ley Nro. 27269, medificada por la Ley Nro, 27310 respaldan la firma digital y le dan ef mismo
valor legal gue a la firma manuscrita.c}Su tituloprofesional presento valido firmado digitalmente o electrénicaments por
las autoridades competentes de la Universidad Inca Garcilaso de la Vega y cerlificado por la enfidad Superintendencia
Nacional de EducacionSuperior Universitaria el registro conforme & ley. La universidad esté otorgando los documentos
académicos como el fitulo con firmas digitalizadas o electronicas precisamente por la situacidn de la coyuntura sanitaria
gue vivimos a nivel mundial y no es posible adquirifo de manera fisica original con firmas manuscritas.d) Se encuentra
denifro de los factores de riesgo individual asociado a complicaciones relacionadas al COVID 19 y se encuentra con
aislamiento domiciliario cumpliendo labores bajo la modalidad de trabajo remoto, aseveracion que es corroborado con &
Informe Médico Nro. 7-2021-MI-DM-HYO-HNRPP-RAJ-2021 de fecha 30 de junio del 2021.

Tercero.- El numeral 217.2 del articulo 217 del TUQ de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrafivo
General (en adelante, TUO de la LPAG), prevé la facultad de confradiccion, disponiendo que son impugnables ios actos
definitivos que ponen fin a la instancia. Ef articulo 218, numeral 218.1 del mismo cuerpo normative prevé que los
recursos administrativos son los de reconsideracian y apelacion, y excepcionalmente, el de revisidn. Asimismo, establece
&l plazo perentorio de quince dias para fa interposicién de los recursos administrativos.

Cuarto.- Que, ¢l articulo 219 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, establece que “Ef recurso de
reconsideracion se interpondra ante ef mismo organo que dict ef primer acto que es materia de la impugnacién y deberd
sustentarse en nueva prueba”.
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Segiin MORON URBINA, el fundamento de este recurso esta en permifir que sea la misma autoridad administrativa que
conocid el procedimiento previo y emitio el acto impugnado, guien pueda revisar y corregir sus equivocaciones de criterio
o andlisis, con la finalidad de dotar de celeridad la emisién de la decisidn. ..

Disposicion de la que se tiene, que en la formulacién de este tipo de recursos impugnatorios debe acompafiarse nueva
prueba como sustento, con fines de poder valorarla y, en caso corresponda, corregir la decisién contenida en el acto
administrativo primigenio.

Quinto.- E! recurso de reconsideracion tiene por finalidad que la autoridad administrativa reexamine su
decisién y los procedimientos gue llevaron a su adepcitn, de manera que, de ser el caso, se puedan corregir errores de
criteric o analisis en que se hubiera podido incurrir en su emisién.

;U Sexto.- El articulo 217° del T.U.O. de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General,

2 ‘PJC, aprobado por el Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, del 20 de marzo del 2017; respecto del recurso de reconsideracion,

% sefiala: “El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo érganc que dictd ef primer acto que es materia de

’\ rla impugnacion y deberd sustentarse en nueva prueba. £n los casos de actos administrativos emifidos por drganos

+ Con E;ewﬁvo & que constituyen dnica instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no interposicion no impide ef

Q‘o gjercicio def recurso de apelacidn”; bajo esa premisa se entiende que la finalidad det recurso de reconsideracion, es

IO permifir que la misma autoridad que conocid el procedimiento y emitio la resolucidn impugnada revise nuevamente el
case y pueda corregir equivocaciones de criterio o analisis, empero en atencién a una nueva prueba.

Séptimo.- Conforme se ha sefialade en ef considerando precedente, ef recurso de reconsideracion se
interpone ante la misma autoridad administrativa que conocié def procedimiento a fin de que revise huevamente el caso y
pueda correqgir las equivocaciones de criterio o anélisis en las que hubiere incurrido, ya que se trata de fa autoridad que
ya conoci6 ef caso.

P

Octavo.- En el caso de autos, el recurente interpone recurso de reconsideraciénadjuntando como nugva
pruebael Decreto Supremo Nro. 052-2008-PCM, Reglamento de la Ley de Firmas y Ceriificados Digitales y el Informe
Médico Nro. 7-2021-MI-DM-HYQO-HNRPP-RAJ-2021, a fin de ser merituado con justicia en la calificacion del presente
recurso de reconsideracion, del Informe Médico Nro. 7-2021-MEDM-HYQ-HNRPP-RAJ-2021, de fecha 30 de junio del
2021, emitido por EsSalud, se advierte que el recurrente adolece de alto riesgo de enfermedad trombolica por policiternia
e insuficiencia venosa crénica, por ende debera este valorarse como nueva prueba, para demostrar algin nuevo hecho
o circunstancia, lo gue ocurre en el caso de autos, de informe médico se advierte que dado su estado de salud y la
sifuacién de pandemia, constituye sustento para poder valorar y controlar la decisién en términos de verdad material y
ante ta posibilidad de la generacion de nuevos hechos, para una nueva evaluacion, por ende ef nuevo medio probatorio
que presenta, conlleva a que se modifique la situacion que se resolvié inicialmente, en tal senfido, en garantia del debido
proceso, es procedente declararse fundada la reconsideracion interpuesta, que declara improcedente la inscripcion de
registro de titulo de abogado de la Universidad inca Garcilaso de la Vega respecto al Abogado TEODORO MUNOZ
CORDOVA, consecuentemente renovando el acto procesal afectado, debera admitirse a tramite la solicitud de
inscripeién de fitulo de abogado.

Noveno: De la revision de autos, se advierte que visto los documentos que presenta, no cumple taf como es
requisito, con presentar en copia legalizada su titulo de ahogado de la Universidad Inca Garcilaso de fa Vega, por el
notario plblico que certifique que la copia de su tiftulo de abogade es conforme a la emision mecanizada expedida con
firma electronica por las autoridades que suscriben su titulo de abogado del recurrenie de la Universidad Inca Garcilaso
de la Vega, por el que el notario verifica la autenticidad del aludido titulo; de igual manera en aplicacion del principio de
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privilegio de control posterior, se hace necesario que fa Universidad que otorgo el tiulo de abogado al recurrente debera
oficiar a la Presidencia del Consejo Ejecutivo Distrital precisando que expidié aludido titulo a favor del abogado Teodoro
Mufioz Cordova, en tal virtud debe el recurrente cumplir con presentar copia de su titulo de abogado debidamente
legalizado por notario pablico, asi como la Universidad inca Garcilaso de la Vega oficie al Colegiado, en garantia dei
principio de legalidad y principio de privilegio de confrol posterior de conformidad al numeral 1.1, numeral 1.16 del inciso
1) del articulo IV del Titulo Preliminar del T.U.O. de [a Ley 27444, a efectos de registrarse su titulo de abogado en &l
Consejo Ejecutivo Distrital de la Corte Superior de Justicia de Junin.

Decimo.- El debido proceso es concebido como un derecho fundamental que garantiza en un Estado de
; Derecho - que los ciudadanos sean respetados por las autoridades en el seno de cualquier proceso {iudicial,
administrativo o de ofra indole), asegurando asi que esfos puedan ejercer adecuadamente 1a defensa de sus derechos o
SR J O, intereses frente a cualquier accion u omision que pudiese afectarlos.En palabras del Tribunal Constitucional, el debido
Mo i wproceso «(..) es un derecho ~por asi decirlo- continente puesto que comprende, a su vez, diversos derechos
B2, Sfundamentales de orden procesal. A este respecto, se ha afirmado que: "(...) su contenido constifucionalmente protegido
ative Scomprendeuna serie de garantias, formales y materiales, de muy disfinta nafuraleza, que en conjunto garanfizan que ef
Qﬁ’ procedimiento ¢ proceso en ef cual se encuentre inmerso una persona, se reaficey concluya con el necesario respeto y
profeccitn de todos los derechos que en éf puedan encontrarse comprendidos.” (STC 7289-2005-AA/TC, FJ 5)3».

Décimo Primero: Estando a lo expuesto, en merito a lo previsto en ef numeral 1.1 y 1.2, del inciso 1) del
articulo 1V del acotado T.U.0. de la Ley 27444, se debe declarar inadmisible su peticion de registrar su Titulo Profesional
de Abogado en la Corte Superior de Jusficia de Junin, debiendo subsanar tal omision y gestionar el recurrente ante la
Universidad Inca Garcilaso de la Vega por ser su pretension de naturaleza personal y de su interés, a fin oficie al
Colegiado, precisando que otorgé de forma mecanizada el titulo de abogado al sefior Teodoro Mufioz Cordova, debiendo
presentar ef recurrente copia legalizada de su titulo de abogado en el término de 48 horas y virtud a la gestion que
realice debera la Universidad Inca Garcilaso de la Vega oficiar al Consejo Ejecutivo Distrital en ef breve termino.

Décimo Segundo.- Ef Reglamento de Organizacion y Funciones de las Cortes Superiores de Justficia,
aprobado con Resolucion Administrafiva N® 090-2018-CE-PJ de fecha 14 de marzo de 2018, en su articulo 13°
establece que ef Consejo Ejecutivo Distrital es el 6rgano de direccion y gestion de la Corte Superior de Justicia. El
articulo 96° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, concordante con el articulo 16° del acotado
Reglamento de Organizacion y Funciones de las Cortes Superiores de Justicia, establece las funciones y afribuciones
del Consejo Ejecutivo Distrital,

Por lo que de conformidad a lo previsto por el articulo 96° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del
Poder Judicial,

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Declarar FUNDADO el Recurso de Reconsideracion interpuesto por el Abogade
TEODORC MUNOZ CORDOVA, contra la Resolucion Administrativa Nro. 000531-2021-CED-CSJJU/-PJ de fecha uno
de julio del dos mil veintiuno, RENOVANDO el acto procesal afectado se DISPONE DECLARAR INADMISIBLE el
Registro de Titulo de Abogado solicitade por el peticionante TEODORQ MUNOZ CORDOVA, identificada con DNI N°
20017805, debiendo SUBSANAR tal omision, en el término de 48 horas, DEBIENDO para tal fin, CUMPLIR con
presentar copia legalizada de su fitulo de abogado, asimismo se DISPONE CUMPLA con gestionar a fin Oficie Ia
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Universidad Inca Garcilaso de la Vega al Consejo Ejecutivo Distrital de la Corte Superior de Justicia de Junin haciendo
de conocimiento que otorgd de forma mecanizada el titulo de abogado al sefior TEODORO MUNOZ CORDOVA, en el
breve termino; bajo APERCIBIMIENTO de DENEGARSE el Registro de su Titulo de Abogado en la Corte Superior de
Justicia de Junin.

Articulo Segundo.- Hacer de conocimiento [a presente af interesado.

Registrese, comuniquese, cimplase,
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e’ * LUIS MIGUELSAANIEGO CORNELIO
’%Comgggmmg Presidents del Consejo Ejecutivo Distital
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